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1.

Aktualnost’ témy

Obecné téma predlozené habilitani prace dr. Rasputinského, tj. vliv souc¢asné diplomatické
praxe statl na vyvoj diplomatického prava, povazuji za velmi aktualni vzhledem jak k
turbulentnimu procesu souc¢asnych mezinarodnich vztahi a naristajici potfebé diplomacie v
nich, tak i z hlediska vyznamu regulace a norem diplomacie v ramci mezinarodniho prava.

Formalna stranka prace

Préce je zpracovana na zakladé pozadovanych norem a struktury obvyklé v pracich tohto

typu. Nicméné mam piipominku k ¢lenéni v zavéru prace. Myslim, Ze namisto nazvu Zoznam
bibliografickych odkazov by byl namisté nazev Zoznam pouzitych zdrojov (tj. nejen téch
vyuzitych pfimo citacemi, jak miize navozovat dojem uvedeny nazev, ale i v rovin¢ inspirace)
s roz¢lenénim na pfislusnou zdrojovou strukturu (tj. primarni, sekundarni zdroje, ¢i dokumenty
a materialy, monografie a stat¢ + ptip.dalsi).

Obsahova stranka prace

Zékladni pojeti prace je uvedeno nalezité vystizné jiz v uvodu - problematika je feSena v rdmci
diplomatického prava jako soucésti prava mezinarodniho se zaméfenim na diplomatickou
praxi v ramci mezistatnich vztaht a to ve vztahu k vybranym oblastem diplomatické praxe:
pouzivani agrément ve vztahu k $é¢fiim diplomatickych misi tfeti tfidy (chargé d’affaires),
vymezeni pojmu ¢lenové rodiny ¢lena diplomatické mise a vyvéSovani duhovych vlajek
diplomatickymi misemi, To posledni dle mého nazoru koresponduje s pon¢kud preexponované
vyvolanou pozornosti soustfedénou v ramci souc¢asného diskurzu na problematiku postaveni
sexudlnich mensin.

V souvislosti s vyse uvedenym mam

pripominku:

Nazev prace budi dojem, Ze se v ni autor vénuje problematice diplomatické praxe ve vSech
jejich oblastech , ac ji tématicky zuzuje na jen na uvedené tfi dilci okruhy. Tomu by mél
odpovidat i upraveny nazev prace (napi. vyjadienim skute¢ného obsahu v podtitulu)

a ndmet:

Z hlediska potieb soucasné diplomatické praxe bych povazoval za relevantnéjsi zaméfit se na
zkoumani problematiky v rovinach, postihujici dnes vedle vzajemnych vztaht stath i vztahy

s - a mezi - dal§imi aktéry, konkr. mezinarodnimi organizacemi a to v rovin¢ stat — mez.
organizace, mez.organizace — mez. organizace a prip.i nevladni organizace ( v tom poslednim
problematika vztahu diplomacie a paradiplomacie).

Pouzita metodologia

PIng akceptuji autorem uvedené a zdivodnéné interdisciplinarni pojeti tématu a jeho vyzkumu
a provedeny vycet pouzitych metod. Jen se domnivam, ze v takové praci jakou je prace
habilita¢ni bylo mozno potlacit na prvnim misté uvedeni deskripce. Z dalSich metod se
nabizela z hlediska velkého mnozstvi materialu i moznost piipadové studie.

Postdenie prinosu zaverecnej prace a jej pouZitel’'nost’
Ptinos prace spatiuji v detailnim pohledu a peclivé analyze uvedenych oblasti diplomatické

vvvvvv

Odporucanie autorovi prace
a) po obsahové strance v ramci dal$iho zkoumani problematiky vztahu diplomatické praxe k

diplomatickému pravu davam v uvahu tématické podnéty uvedené ad 3).
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b) po formalni (jazykové-terminologické) strance prece jen (reakce i na pozn. 29 na s. 32)
doporucuji uzivat v diplomatické praxi zazité terminy psané v pivodnim znéni — konr.
agrément, nikoli fonetickou podobu agreman (podobné¢ jako se pouziva znéni détente nikoli
détant ¢i summit a nikoli samit).

7. | Otazka oponenta

1. V ramci diplomatické praxe zlistava mimo nalezitou pozornost ze strany kodifikace
diplomaticky (i konzularni) sbor. Domniva se autor, Ze by tato tématika téz spadala do ramce
moznych inovaci a v jaké podobé?

2. Pokud jde o problematiku vyvésovani vlajek — vyveéSovani jinych nez statnich (¢i narodnich)
vlajek) je v praxi n€kterych zemi, kterou autor peclivé dokumentuje, v praci zameéteno na
vyveéSovani duhovych vlajek. A jaky je ndzor autora, pokud néktery stat (sice a samoziejme
téz v agendé¢ lidskych prav) umoziiuje na svém uzemi vyvésovani vlajek regiont, které jsou
mezindrodné uznavany jako soucast jiného, existujiciho a mezinarodné uznaného statu, ktery
to oviem povazuje za vmeéSovani do svych vnitinich zalezitosti (konr. vlajky Tibetu)?

8. | Celkové hodnotenie prace

Celkove s vyhradami v podobé vyse uvedenych pfipominek, které maji byt zejména podnétem
pro dalsi autoriv zdjem a vyzkum, povazuji predlozeny text za kvalitni a doporucuji ho
pfijmout jako habilita¢ni praci.

Zaverecnl pracu hodnotim:
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